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Undervisning i rettsvitenskap for de som ikke skal bli jurister

Abstrakt: I var artikel ger vi en litteraturdversikt med sjélvstandig analys
avseende utmaningar och forutsittningar vid undervisning om juridik riktad
till studenter som inte ska bli jurister. I den dmnesdidaktiska litteraturen
diskuteras att saidana studenter ofta behover ett proaktivt handlingsstyrande
perspektiv pa rétten snarare dn det reaktiva sanktionsperspektiv som ofta
anvands i traditionell rattsdogmatisk undervisning. Dessutom diskuteras
hur lararen bést tillvaratar den tvdrvetenskapliga kontexten for (det som ofta
betecknas som) handelsrittslig undervisning, och de skilda kunskapsintres-
sen som forekommer inom dess sinsemellan mycket olika studentgrupper.

I var artikel lyfter vi fragan om forskningsanknytning av sadan under-
visning. Vi menar, med stdd i svensk och internationell litteratur, att ldrare
bor ta sig an och forverkliga de mojligheter som foljer av studentgrupper-
nas heterogena karaktér for att skapa goda forutsittningar fo6r studenternas
larande av de (lat vara begransade) juridiska kunskaper och fardigheter som
ingar i kursfordran. For bésta resultat menar vi att det krévs att ldraren sjalv
visar en Oppenhet for forskningsanknytning av tvarvetenskaplig undervisning
genom samarbete med andra discipliner, nirmare bestimt de som ér centrala
i studenternas respektive utbildningar, i bidde undervisnings- och forsknings-
verksamheten. For att dstadkomma detta foreslds en alternativ tematisering av
ritten och dess funktioner for saval undervisning som forskning: reglering,
tillsyn och efterlevnad.

Nyckelord: amnesdidaktik, forskningsanknytning, tvirvetenskap, rattsveten-
skap, handelsritt
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Abstract: In our article, we provide a literature review with an independent
analysis of the challenges and conditions in teaching law to students who are
not going to become lawyers. In pedagogical literature, there is a discussion
on how such students often need a proactive action-oriented perspective on
law rather than the reactive sanctions-perspective that is often used in tra-
ditional teaching of law. In addition, we discuss how the teacher best utilizes
the interdisciplinary context of (what is often referred to as) commercial law
teaching, and the different knowledge interests that occur within its very dif-
ferent student groups.

In our article, we raise the issue of the research foundation for such
teaching. We believe, supported by Swedish and international literature, that
teachers should take on and realize the opportunities that follow from the
heterogeneous nature of the student cohort in order to have good conditions
for students to learn the (albeit limited) legal knowledge and skills that are
included in the course requirements. For best results, we believe that it is
necessary for the teacher herself to demonstrate an openness to establishing
the research basis of interdisciplinary teaching in the teacher’s own collabo-
ration with other disciplines, more specifically those that are central to the
students’ respective programmes, in both teaching and research activities. To
achieve this, an alternative thematization of the law and its functions for both
teaching and research is proposed: regulation, supervision, and compliance.

Keywords: subject-specific didactics, research based teaching, interdiscipli-
narity, jurisprudence, commercial law
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Inledning

Inom den @mnesdidaktiska litteraturen avseende undervisning om juridik
underbetonas fragor om undervisning riktad till studenter som inte ska bli
jurister. Det tycks emellertid rdda enighet om att god kvalitet i sddan under-
visning forutsatter en amnesdidaktisk anpassning till de aktuella (och sinse-
mellan olika) studentgrupperna (Kariyawasam & Low, 2014; Braye et al., 2006;
Butler & Madhloom, 2016). Vi instimmer, mot bakgrund av vara personliga
erfarenheter av sadan undervisning, i denna uppfattning.

En aspekt som knappast uppmirksammats, men som har tydlig kopp-
ling till den @mnesdidaktiska diskussionen, ar fragan om undervisningens
forskningsanknytning i sammanhang dar studenterna inte ska bli jurister.
Vir fraga i det har bidraget dr ddrfor: Ska undervisningens orientering fa
konsekvenser for vilken typ av forskningsinriktning som frimjas (inom
ramen for den akademiska friheten) inom de kollegier som dgnar sig at
sddan undervisning?

Vi menar att undervisning till mer heterogena studentgrupper ocksa
stéller krav pd en annan typ av forskningsanknytning. Vi ska i det har bidraget
utveckla varfor. Fragan dr angeldgen, dels eftersom 1 kap. 3 § hogskolelagen
(1992:1434) staller krav pa »ndra samband mellan forskning och utbildning«
inom hogre utbildning, dels eftersom ldrarens egen forstaelse av studenternas
kunskapsintresse framjas av egen forskningserfarenhet med liknande inrikt-
ning. Av det senare foljer en formadga till djupare amnesdidaktiska reflektioner
och darmed hogre kvalitet i utbildningen.

Vi lyfter fram dessa fragor genom att ta vagen 6ver den @mnesdidaktiska
litteraturen. Dér identifierar vi faktorer som ligger bakom behovet av anpass-
ning till studentgruppen. I ndsta steg visar vi hur samma faktorer aktualiserar
fragan om den generella inriktningen i undervisningens forskningsanknyt-
ning. Avslutningsvis diskuterar vi hur tvarvetenskaplig forskningsinriktning
kan framjas och vilka konsekvenser detta kan féra med sig.

Det foreliggande kapitlet ska uppfattas som ett bidrag, med utgangspunkt
i vara larar- och forskarerfarenheter, till diskussionen om juridikundervis-
ning utanfor juristprogrammet. Som en oundviklig konsekvens av kapitlets
karaktdr dr var ambition alltsa inte att fastsla nagra allméngiltiga och eviga
sanningar om denna typ av juridikundervisning. Genom att framhalla den
tvarvetenskapliga forskningens betydelse for god @mnesdidaktik hoppas vi
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i stéillet undvika det Kant har kallat »dogmatiskt slumrande« och vicka diskus-
sion om inte endast émnesdidaktiken utan ocksa om forskningsanknytningen.

En kort utbildningshistorisk bakgrund

Vid 1900-talets borjan dr beteckningen handelsritt séllsynt i svenska kéllor.
Nir den forekommer tycks den ofta syfta pa rattsregler hemmahorande
i handelsbalken (t.ex. Bergman, 1928, s. 146), eller mojligen som en sam-
lingsbeteckning for rattsforhallanden mellan foretag (t.ex. Holmback, 1933,
s. 394f.). Handelsritt som @mnesbeteckning for juridisk undervisning utanfér
juristprogrammet har dock vunnit hivd, och har en tydlig historisk koppling
till juridisk undervisning for ekonomistudenter. I Sverige etablerades begrep-
pet i denna betydelse pa 1960-talet, forst genom att Juridiska fakulteten vid
Lunds universitet skapade en Avdelning f6r handelsritt som skulle ta hand
om den juridiska undervisningen inom civilekonomutbildningen (Lindquist,
1982, s. 9t.).2 Snart foljde 6vriga larosdten efter, padrivna av lagstiftaren: 1969
ars reform av »utbildningen vid de filosofiska fakulteterna (humanistiska,
samhillsvetenskapliga och matematisk-naturvetenskapliga fakulteterna)«,
den sé kallade PUKAS-reformen, anviande just beteckningen handelsratt
for juridisk undervisning inom ekonomiutbildningarna.’ En annan aspekt
av reformen var att kurser i handelsratt inte skulle vara exklusiva for eko-
nomiutbildningarna, utan skulle kunna ldsas dven av studenter med sikte
pa nagon annan examen. Reformen sattes i verket i borjan av 1970-talet, och
fick bl.a. till f6ljd att antalet studenter som laste handelsratt 6kade dramatiskt
(Lindquist, 1982, s. 10).

2 Till professor i émnet utsigs Axel Adlercreutz den 12 maj 1967, se SvJT 1967, s. 396 (per-
sonalnotis). I Finland fanns dock amnet som beteckning pa professurer tidigare 4n sa: L.
A. Cederberg omtalas i SVJT 1925, s. 416 som professor i handelsritt, och Svenska Han-
delshégskolan i Helsingfors inréttade sin professur i handelsritt 1939 (www.hanken.fi).

3 Prop. 1969:4 (Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen angaende utbildningens organisa-
tion vid filosofisk fakultet m.m.), med de inblandade fakulteternas synpunkter pa s. 52f.
Handelsritt foreskrevs ingd i de ekonomiskt inriktade utbildningslinjerna 16 och 17, a.
prop. s. 91. Om debatt och dramatik kring reformen i allménhet, se t.ex. (Holm, 2008).
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Kéllmaterialet kring de olika handelsrattskollegium som véxte fram i spa-
ren av PUKAS-reformen visar att man fokuserade pa undervisningsuppdraget,
aven pa bekostnad av den forskningsresurs som annars dr nddvandig for att
sdkerstilla forskningsanknytningen. Det enda ldroséte i Sverige som redan
pa 1970-talet erbjod forskarutbildning i &mnet handelsritt var Handelshogsko-
lan i Goteborg (Sandstrom, 1977, s. 508). I Uppsala har det aldrig funnits nagon
forskarutbildning i éamnet handelsritt (Liljenstolpe, 2007, s. 121). I Lund drdjde
det till 1993 innan Institutionen fo6r handelsratt fick ritt att utfirda examen fil.
drihandelsritt, och den férsta doktorn examinerades 1999.* Dessforinnan fick
medarbetare med forskarambitioner genomga forskarutbildning vid nagon
annan institution; vanligen Juridiska fakulteten eller Réttssociologiska institu-
tionen i Lund. Dérigenom blev det svért for institutionen att formulera en egen
forskningsidentitet (Lindquist, 1982, s. 16t.).

Amnesbeteckningen handelsritt har alltsa etablerats med koppling till
undervisning inom ramen for ekonomistudier. I dagsldget har emellertid
manga av handelsrattskollegierna ett betydligt bredare undervisningsuppdrag
an sa. Vid Uppsala universitet berdknas att undervisningen riktad till ekonomie
kandidatprogrammet idag star for ca 20 % av verksamheten i imnet handels-
ratt. Detta géller dven ndr man rdknar in studenter som forsoker »skugga«
programmet genom att ldsa motsvarande kurser trots att de inte kommit in
pé det egentliga programmet. Verksamheten innefattar ocksé kurser i arbets-
ratt riktade till personalvetarstudenter, forvaltningsratt for statsvetarstudenter,
IT-rétt for systemvetarstudenter, m.m., for att inte tala om alla de studenter
som vill ldsa nagon fristaende kurs med juridiskt innehall.

Under sadana omstiandigheter framstar imnesbeteckningen handelsratt
som foraldrad och rentav missvisande: Ett ord som »handelsritt«, med sitt
typiska juridiska suffix »-rétt«, signalerar ju att det skulle vara fraga om ett
juridiskt delomrade.® Detta dr enligt vir mening en missuppfattning. Vad

4 Den forsta var Eva Schomer som 1999 disputerade pa avhandlingen Konstruktion av ge-
nus i ritten och samhillet: en tvirvetenskaplig studie av svenska kvinnors ritt till jamstall-
dhet i ett formellt jamlikt rittssystem.

5  Jurister har for vana att kalla allt de gor for nagonting med “-ritt«, ibland ocksa omotiver-
at. Ta exempelvis den i Sverige ofta forekommande kursen “Bolags- och obestandsritt,
riktad till studenter som vill kunna bli revisorer. Den kunde lika géirna ha hetat “Agande,
finansiering och styrning av foretag« (och kanske skulle den dé attrahera fler studenter
med ett sdidant mer intressevickande namn).
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det dr fraga om ér ett kollegium med hogst varierande juridisk expertis, men
med en gemensam dmnesdidaktisk expertis inriktad mot studenters larande
nér de behover fa viss formaga att anvanda juridiska verktyg, men inte ska bli
jurister. Dér ar grunden for verksamheten, och vi fortsitter nu att utveckla
vilka konsekvenser det far om vi utgar fran detta faktum.

Behovet av amnesdidaktisk anpassning

Vad dr egentligen malsittningen med undervisning i juridik utanfor jurist-
programmen? Vara studenter ska inte bli jurister, och de ska inte heller bli
daliga jurister.®* Men &r inte undervisning i juridik, utan sikte pa juristexa-
men, dndé bara »little learning of bogus law«? (Donohue, 1966, s. 162)? Sa
fragade en gdng James Donohue, och fragan var naturligtvis retorisk: Dono-
hues drende var att framhélla betydelsen av att framtidens foretagsledare
utvecklade en tillracklig kdnsla for rattsliga fragor for att fatta kloka beslut,
undvika rattsvidrigheter och inse nér det dr dags att konsultera en jurist.
Alla dessa dr vanligt forekommande syftesbeskrivningar dven idag (t.ex.
Bagley, 2016, s. xviii; Kronblad, 2022, s. 83). En annan aspekt som Donohue
lyfte dr att foretagsledaren maste utveckla sin formaga att kommunicera med
jurister s att var och en i samtalet forstar vad den andra menar (Thompson
& Brady, 1963, s. 3, citerat i Donohue, 1966, s. 164). Den podngen dr minst
lika betydelsefull med avseende pa framtidens ledare i offentlig sektor, och
de olika roller som vdara manga studentgrupper forbereder sig for. De ska na
en annan examen dn juristexamen, men de behover dnda viss kunskap om
ratten och vissa fardigheter i att hantera rattskallor i sin framtida roll. Lararen
moter en grupp studenter som ska tilligna sig viss kunskap om ritten och
vissa fardigheter i att hantera réattskéllor, for att na de lirandemal som deras
respektive utbildning definierat. Kunskaperna och fardigheterna maste vara
relevanta och meningsfulla for olika studentgrupper och framtida kontexter.
Jurister ar vana vid metaforen att rattens regler och principer ar en »verk-
tygslada«. Manga yrkesgrupper har, trots sin kanske begridnsade 6verblick
over alla verktyg ilddan, 4anda en mycket god handhavandeférmaga nir det
giller vissa av dem. Inom sitt eget fdlt nar socionomen, personalchefen eller

6  Uttrycket lanat fran Kjell Adolfsson.
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stadsplaneraren ofta en mer avancerad réttslig kompetens dn de flesta jurister.
Grunden till detta ska ldggas under grundutbildningen.

I den &mnesdidaktiska litteraturen har det uppmérksammats att en tradi-
tionellt inriktad juridisk undervisning, dvs. en undervisning vars amnesdidak-
tik bygger pa juristprogrammens hegemoni, leder till svarigheter att na upp till
de akademiska och professionella krav som kan stillas pa juridikundervisning
utanfor juristprogrammet (Kariyawasam & Low, 2014, s. 5). Istéllet for att,
kanske slentrianmassigt, undervisa »som man alltid gjort« behover ldraren
alltsa gora dmnesdidaktiska anpassningar for att bedriva undervisning med
god kvalitet.

Vi tror dock att det dr svart att ge generella besked om hur denna anpass-
ning ska ske. Vi tror mer pd att se till den studentgrupp lararen har fram-
for sig i respektive kurs. Med detta sagt kan man kanske ta fasta pa nagra
utgangspunkter med ganska hog abstraktionsniva. Exempelvis har Braye
et al., i en studie av studenter i amnet socialt arbete, visat att studenternas
larande gynnas om det i undervisningen foreligger tydlig integrering mellan
a ena sidan den juridik de ska ldra sig och a andra sidan deras huvuddmnen
och framtida arbetsuppgifter.

Aven om anpassningen i ndgon man minskade studenternas férmaga
att fa en forstaelse for riatten som sadan, verkade den dnda ge dem bittre
férmaga att i sin framtida yrkesverksamhet anvéinda réttsregler (Braye et al.,
2006, s. 138). Pa liknande sitt landade en studie av juridisk undervisning for
ekonomistudenter i rekommendationen att universiteten borde upphéra med
stuprorstankandet och i stillet 6ka &mnesintegrationen i utbildningen (Butler
& Madhloom, 2016, s. 171).

Vi foreslar darfor att @amnesdidaktiken i juridisk undervisning utan-
for juristprogrammen tar sin utgangspunkt i varje studentgrupps sarskilda
kunskapsintresse, dvs. i larandemalen f6r deras utbildning och de sitt pa vilka
de ska anvénda juridik i sin framtida yrkesroll. Larandemalen &r givna av
utbildningsplanen, medan sétten att anvianda juridik kréver en smula fantasi
fran lararnas sida. For de studenter som ska bli ekonomer kan det konstateras
att ingaende kunskaper om konkursprocess, som dndéa ska ombesoérjas av kon-
kursforvaltare och domstolarna, dr av mindre intresse. For sadana studenter
ar det viktigare att fi kunskap om och kunna identifiera tecken som tyder
pd att en affarspartner dr pa obestand, eller dr pa vdg mot obestand, sa att de
i framtiden kan vidta atgérder for att skydda sin egen verksamhet.
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Pé liknande sitt kan blivande personalvetare visserligen ha nytta av
en orientering om utstationering av arbetstagare inom EU. F drdighetstranin-
gen ska emellertid knappast ta fasta pa gransoverskridande arbete. Desto mer
nyttigt ar det att skapa férhandlingsscenarier, ddr de far trana pa att foretrada
arbetsgivaren och/eller arbetstagaren (eller deras respektive organisation)
i ett scenario som aktualiserar bade rttsliga fragor och rittslig tolkning av
fakta i en situation som endast aktualiserar ett lands lagstiftning. I de har
bada exemplen finns ocksa mojligheter att finna kopplingar till studenternas
huvuddmnen, t.ex. redovisning respektive sociologi, i linje med den dmnes-
integration som efterlysts i litteraturen.

Har ligger en ytterligare utmaning i att de aktuella studentgrupperna ar
heterogena, bade sinsemellan och inom sig sjélva. Juridiklararen maste darfor
vara lyhord och agil i sin undervisning for att finna de strategier som passar
en viss kurs och en viss grupp. Bland de grundfragor som dterkommer for
juridikundervisning utanfor juristprogrammet marks bland annat: Vilken
materiell ratt behover just dessa studenter tillagna sig? Vilka delar av den
juridiska metoden behdver de bekanta sig med? I vilken utstrackning behover
de ocksa fa del av kritiska perspektiv fran rattsvetenskapen? Det ar féormagan
till den hdr typen av anpassning som utgdr var speciella @mnesdidaktiska
expertis som juridiklarare utanfor juristprogrammet.”

Denna sista punkt for oss vidare till den omstallning som kravs for att
ga fran undervisning pa juristprogrammet till att undervisa utanfor jurist-
programmet. Det dr enligt var erfarenhet en utmaning for en larare, som ér
utbildad jurist, att méta »andra« studenter. Typiskt sett har lararen, om den ér
universitetslektor, genomgitt juristutbildningen och sedan en rittsvetenskaplig
forskarutbildning. Vid tiden for juris doktorsexamen har vederbérande alltsa
befunnit sig vid en juridisk institution i (minst) tio ar. I de allra flesta fall har
lararen ocksd, som doktorand och kanske under en tid efter doktorsexamen,
medverkat i undervisningen inom ett juristprogram.

Naturligtvis firgas man av sin egen utbildning och sina erfarenheter
som ldrare. Man har blivit van vid att undervisa pa ett visst sitt, om vissa
fragor, och med vissa lirandemal. Det kan vara en utmaning att stilla om till

7  Johan Axhamn (2022, s. 118) uttrycker detta som en sérskild kompetens eller «kanske till
och med en konkurrensférdel».
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att kommunicera med studenter som inte ska bli jurister, och det 4r kanske
annu svarare att forsta deras kunskapsintressen och sprakbruk (Morris, 2007,
s. 282). Omstiéllningen tar tid och kraft, och kréver enligt var uppfattning ett
extra engagemang.

Med detta vill vi dock inte ha sagt att de iamnesdidaktiska grepp som ar
framgangsrika i juridikundervisning utanfor juristprogrammet maste vara
andra dn de som dr beprovade och anvinda inom juristprogrammet. Exem-
pelvis ar modellen »Issue, Rule, Application, Conclusion« (IRAC) i relation
till rattsligt material fullt gdngbar i bdda sammanhangen. Det dr en annan
sak att IRAC-modellen behdover stéllas i relation till andra examensmal och
kontexter 4n de som dr juristernas (Hellborg, 2022).

Samtidigt vittnar manga ldrare om att det dr en utmaning att hjélpa just
juridikstuderande utanfor juristprogrammen fram till ett sdtt att argumentera
som har stod i réttskillorna, och till formagan att skilja mellan sadan rattslig
argumentation och den mer allminna lamplighetsdiskussion om réttens inne-
hall som har en viktig plats i seminarierummet. Hir kan case-undervisning
och att ]ata studenterna inta olika positioner i ett rollspel vara till hjélp (Sjodin,
2022, 5. 97-99).

Sammanfattningsvis maste anpassningar ske. Battre studieresultat tycks
tolja av okad tvarvetenskaplighet i undervisningen. Erfarenheterna av tvar-
vetenskaplig juridikundervisning framstar emellertid alltjamt som under-
teoretiserade (Selberg & Wegerstad, 2020, ér ett forsok hirvidlag). Samtidigt
kan det dock befaras att forstdelsen av rittens sirdrag far mindre utrymme
och far svérare att utvecklas hos studenterna. Enligt var uppfattning ér detta
en konsekvens som maste accepteras. Studenterna ska ju bli ndgot annat dn
jurister och, som namnts, inte heller daliga jurister. I Sverige tar juristut-
bildningen nio terminer i ansprak — och ingen kan forvinta sig ett liknande
resultat pa en halv eller ens tre hela terminer. De kunskaper och fardigheter
med avseende pa juridik som vi formedlar ska vara tillrackliga for att vara
studenter ska kunna komma ut pa arbetsmarknaden och borja sin verksamhet
inom respektive falt. Val ute i praktisk verksamhet kommer de att tillgodogora
sig 6kade kunskaper och firdigheter om sévil juridiken som andra arbetsred-
skap. De kommer ocksa - dd, om inte forr — att tillgodogora sig kunskapen
om i vilka lagen det ar dags att koppla in en jurist i nagot visst drende.
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Om undervisningens forskningsanknytning

Vi har konstaterat att juridisk undervisning utanfér juristutbildningen far
battre forutsattningar for hog kvalitet om den anpassas till sina malgrupper.
Detta giller inte bara kursinnehallet utan ocksa éamnesdidaktiken. Kanske ér
detta okontroversiellt. Vi tar oss nu an en fraga som, att doma av kollegiala
diskussioner vi deltagit i, brukar valla mera debatt: Bor det faktum att juridisk
undervisning bedrivs utanfor juristutbildningarna medfora konsekvenser
for den undervisningens forskningsanknytning?

For juristen ligger det ndra till hands att i en sadan diskussion ta avstamp
i géillande ratt, och for svenskt vidkommande i 1 kap. 3 § hogskolelagen
(1992:1434):

Verksamheten skall bedrivas sa att det finns ett nara samband mel-
lan forskning och utbildning.

Regeln uttrycker en grundforutsdttning i det Humboldtska universitetsi-
deal som gor det adekvat att tala om »hogre« utbildning. Lararna undervisar
idmnen dér de ocksa bedriver forskning, och studenterna involveras successivt
i universitetets forskningsverksamhet. P4 sa sitt lar de sig ett vetenskapligt
torhallningssatt till kunskap och fardigheter (Lundmark et al., 2006, s. 5f.).

Hur begreppet forskningsanknytning nirmare ska forstas, och vilka
aspekter detta inbegriper, har varit foremal for intensiv diskussion. Vissa
har uppmérksammat den aspekt som ligger narmast pedagogiken, ndmligen
pa vilka sdtt studenterna kan ldra sig ett vetenskapligt forhallningssitt och
engageras i forskningsverksamheten (exempelvis Sahlin, 1991). I en infly-
telserik artikel har Mick Healey (2005) argumenterat for att en sddan fors-
kningsanknytning fraimjar studenternas larande. En ndrliggande aspekt som
Healey ocksd namner (2005, s. 187) dr att iamnesdidaktiken som sadan kan ha
forskningsanknytning om den informeras av pedagogisk och &mnesdidaktisk
forskning.

En annan aspekt dr den som vanligen (p.g.a. dess mitbarhet) beaktas
i utvdrderingssammanhang, namligen i vilken man ldrarna ér disputerade
och/eller aktiva forskare (Geschwind, 2008, s. 6f.). En variant av denna form
av forskningsanknytning ar att undervisningen ska kopplas till en forsknings-
miljo dér lararna ar aktiva och som har ett eget forskningsamne (Geschwind,
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2008, s. 8). En sadan koppling gor det mojligt for lararna att successivt enga-
gera studenterna i forskning som bedrivs i den lokala miljén (Elmgren &
Henriksson, 2016, s. 215).

Samtidigt har det uppmarksammats att det inte alltid ar latt att fa till stand
ett sadant ndra samband mellan forskning och undervisning som foreskrivs
i 1 kap. 3 § hogskolelagen. Den kraftiga expansionen av hogre utbildning sedan
mitten av 1900-talet anses ibland ha tunnat ut, eller i alla fall ha férandrat,
synen pa vad forskningsanknytning dr och bor vara (Lundmark et al., 2006,
s. 6). Detta har skett parallellt med forandringar i universitetens och hogsko-
lornas finansiering (Gustavsson, 2016, s. 158). Exempelvis kan starkt specialise-
rade forskningsmiljoer ha svarigheter att skapa samband med undervisningen
(Geschwind, 2008, s. 6). I en litteraturoversikt fran 1996 konstaterades att det
saknas tydligt samband mellan forskningsproduktion och studenters lirande
i samma miljé. Atminstone sa linge man inom miljén forsummade att dgna
sarskild uppmarksambhet at hur verksamheterna inom forskning och undervis-
ning kan motas och stimulera varandra (Hattie & Marsh, 1996).

Av intresse for den hér framstéllningen ér forskningsanknytningens
dubbla aspekter: a ena sidan att undervisningen knyter an till miljons fors-
kning, a andra sidan att forskningen knyter an till miljons undervisning.
Kerstin Sahlin (2023, s. 7f.) framhaller att detta ar tva sidor av samma mynt,
och att bada sidorna behovs for att na god forskningsanknytning. Ofta foku-
serar diskussionen om forskningsanknytning endast pa den forsta aspekten.
Hér bor vi enligt var mening se nairmare pa den andra. Vad betyder det for
undervisning i juridik utanfor juristprogrammet att forskningen bor knyta
an till miljons undervisning?

Sahlin framhéller sjalv att det kan vara vanskligt att bygga en forsknings-
miljo kring ett utbildningsuppdrag. Hon papekar att saidana miljéer »riskerar
att bli underkritiska och de riskerar att ge en mycket sndv forskningsanknyt-
ning« och efterlyser bredd och variation som motmedel mot detta (Sahlin,
2023, s. 9f.). I samband harmed framhaller Sahlin (2023, s. 10) emellertid
nagot som dr centralt f6r undervisning i juridik utanfér juristprogrammet:

Utbildningen knyter vanligen an till en rad olika forskningsomra-
den. Darfor kraver forskningsanknytning ocksa kompetensutveck-
ling bortom den enskilda lararens egen forskning och den kréver
oppenhet mot andra forskningsmiljéer och forskningsresultat.

338



Juridik for en bredare publik:

Just denna aspekt dr kanske den som tydligast kan kopplas till handelsritt
och annan undervisning i juridik utanfor juristprogrammet. Detta ar lara-
rens stora utmaning och stora férmén: att mota studenter i ett program dér
juridiken dr en komponent bland flera. Att anstranga sig att forsté vilken plats
juridiken ska ha i deras framtida arbete, och att anpassa sin amnesdidaktik
ddrefter. Om vi dessutom tar pa allvar att lararens forskning bor knyta an till
hennes undervisning, stir det klart att ett tvdrvetenskapligt forhallningssétt
bor framjas i de miljoer som dgnar sig at sadan undervisning.

Skulle en sadan forskningsanknytning ske pa bekostnad av rattsdog-
matiken, sa att vi riskerar att studenterna lir sig den »bogus law« Donohue
talade om? Sjalvfallet maste rattsdogmatiken alltid ha sin plats. All juridisk
undervisning bygger pé att formedla korrekta kunskaper om rittens innehall
(inklusive dess luckor och svarigheter), och detta forutsitter god rattsdog-
matik. Var poidng ar att rattsdogmatikens inifran-perspektiv pa ritten kan
kompletteras av relevanta utifran-perspektiv.

U ndervisning och forskning som tar hjilp av utifran-perspektiv leder
till en fordjupad forstaelse for ratten som rattsdogmatiken av nddvandighet ar
oférmogen att dstadkomma. Exempelvis dr ju rattsordningen stadd i stindig
utveckling, och de faktorer som styr denna utveckling ar huvudsakligen av
sadant slag att de inte kan studeras med rittsdogmatiska metoder. Kombinatio-
nen av perspektiv inifran och utifran maste darfor kombineras om det ska vara
mojligt att skapa en bredare forstaelse av ritten och av dess roller i samhallet.

For statsvetarstudenter ligger det néra till hands att uppmérksamma rét-
tens konstitutionella roll, och hur réttsregler utformats for att skydda demo-
kratins och rittsstatens hornstenar. For ekonomistudenter kan det istallet
vara viktigt att uppmarksamma fragor kring spanningen mellan marknad-
sekonomins fortjanster respektive regulatorisk styrning av marknader i det
allminna intresset. Om det dr fraga om personalvetarstudenter dr det relevant
att uppmarksamma hur reglerna forhaller sig till arbetsmarknadens funktions-
sétt, arbetsmarknadsparternas inbordes férhallanden och kollektivavtalssys-
temet — och sa vidare.

Vi sg ovan att en sadan dmnesintegrering ger positiva effekter inom
undervisningen. Detsamma giller forskningsanknytningen: En larare som
ska formedla saval rattens innehall och anvandningsomraden som dess sam-
hillsfunktion och kritiska perspektiv behéver forankra de senare delarna
i forskning. Dessutom kan tvarvetenskapliga samarbeten successivt leda
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till en rittsforskning som ar mer teoretiskt och metodologiskt agil och mer
samhadllsinformerad. Darigenom kommer ldraren att 6ka sin forstaelse for
den bredare samhallsvetenskapliga forskningens teori, metod, material och
samhéllsnytta. Under tiden kommer ldraren, vilket inte ska underskattas, att
tillagna sig ett sprak som gor det majligt att mer effektivt argumentera for styr-
korna i sin forskning i relation till det omgivande samhallet. Detta 6kar ocksa
- med ett krasst perspektiv — chanserna att erhalla forskningsfinansiering.

Med utgangspunkt i 1 kap. 3 § hogskolelagen menar vi alltsa att tvarveten-
skaplig forskning bor uppmuntras inom de kollegier som dgnar sig ét juridisk
undervisning utanfor juristutbildningarna. Hur detta ska genomforas beror
pa sammanhanget. En ldrare som undervisar inom statsvetarutbildningen ska
rimligen uppmuntras till samarbeten med kollegor fran statsvetenskapen. Kol-
legan som undervisar personalvetarstudenter kan hitta spainnande samarbeten
inom nationalekonomisk eller sociologisk arbetslivsforskning, och sa vidare.

For att detta ska lyckas maste vi som ér skolade i réttsvetenskap ha en stor
oppenhet infor samarbetet med andra discipliner: »jurist« far inte betyda
Besserwisser, inte ens pa rittens domaner. Om rittsforskningen 6ppnar sig
for intryck fran andra vetenskaper tror vi att det kan fa positiva effekter for
forskningen om rétten och sambhillet, och darigenom for forskningsanknyt-
ningen av juridikundervisningen utanfor juristprogrammen.

Stdr en sddan »institutionell« stravan efter en viss forskningsinriktning
i strid med den akademiska friheten, vilken ju skyddas av bl.a. artikel 13 i Euro-
peiska unionens stadga om de grundldggande réttigheterna? Ska inte forskare
fritt kunna vilja problemomrade och metoder, och publicera varhelst de vill?
Naturligtvis ska dessa akademiska kdrnvarden vdarnas. Vad som har efterlyses
ar inte en »hard« styrning, utan en »mjuk« styrning. En institutionsledning
eller t.ex. en studierektor kan uppmuntra, stodja och pa andra sitt framja
tvarvetenskapliga initiativ. Tjansteutlysningar kan uppmérksamma en viss
inriktning i miljon och framhalla sddana erfarenheter och stravanden som
meriterande for larartjanster. Som ndmnts ovan maste riattsdogmatiken alltid
ha sin plats. Vad det gdller hér ér att frimja den tvérvetenskapliga forskning
som - enligt vir erfarenhet — 4n sé linge slumrat pa de juridiska fakulteterna.
Sjélvklart forekommer viss tvdrvetenskap inom de traditionella juridiska
fakulteterna, men de fragor som vi lyfter i detta sammanhang handlar om
kollegiets sjalvuppfattning och verksamhetens grundlidggande inriktning.
Med avseende bade pa undervisning och forskning menar vi att en tvérve-
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tenskaplig inriktning skapar battre forutsittningar for god kvalitet i juridisk
undervisning utanfor juristutbildningarna. For att astadkomma en sadan
omorientering krivs bade kollegial sjdlvreflektion och malmedvetet arbete
fran institutionsledningen. Vilka dr vara malsattningar? Vad ar min roll som
larare och som forskare? Hur kan institutionen stodja medarbetarna for att
de ska vilja anamma en tvérvetenskapligt praglad forskningsidentitet?

Ett forslag till ny tematisering av rattsforskningens
objekt

Jan Kellgren och Ingrid Arnesdotter har, med utgangspunkt i sin under-
visning vid Linkdpings universitet, fort fram ett intressant sdtt att temati-
sera skillnaden mellan traditionell juridisk undervisning och affarsratts-
ligt orienterad undervisning. De skiljer mellan & ena sidan den reaktiva
rittsanvandning som fokuserar pa ansvarsutkravande och som kommer till
uttryck i myndigheters tillsynsbeslut samt i domstolars och skiljendamnders
rittskipning,® och a andra sidan den proaktiva rittsanvindning som varje
dag pagér i foretag och andra verksamheter.’

Den huvudsakliga skillnaden mellan de bada perspektiven ar att den
reaktiva rattsanvdndningen genom bevisforing utreder huruvida ett skeende
i forfluten tid uppfyller rekvisiten i en rattsregel sd att en réttsfoljd aktuali-
seras. Den proaktiva rittsanvandningen daremot tar stdllning till huruvida
olika hypotetiska skeenden, som representerar olika handlingsalternativ for
verksamheten, dr sadana att de kan uppfylla rekvisiten i en rdttsregel sa att
en rattsfoljd aktualiseras.

I det senare fallet blir det frdga om sannolikhets- och limplighetsbe-
domningar. Dessutom, vilket ofta dr kontroversiellt i juristkretsar, handlar

8 ... liksom, for den delen, i den litteratur som vanligen star till buds f6r undervisning i juri-
dik utanfor juristprogrammen. Detta véllar bekymmer for oss larare, men det ar samtidigt
vart ansvar att skapa den kurslitteratur som vi dnskar att véra studenter kunde anvinda.

9  Om denna distinktion och dess konsekvenser for studier i juridik se (Kellgren & Arnes-
dotter, 2021, 2022).
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det om att vikta sannolikheten for forverkligande av och graden av stranghet
i réttsliga konsekvenser mot andra afférsintressen.

Distinktionen mellan reaktiv riattsanvandning och proaktiv rittsanvand-
ning kan ocksé betecknas som en distinktion mellan tillsyn (inbegripet dom-
stolars och skiljendmnders verksamhet) och efterlevnad." Vi vill dock ligga
till en annan grundldggande aspekt: reglering. Enligt var uppfattning kan ratts-
systemet och dess roll i samhillet tematiseras utifran dessa tre noder. Dessa
uppfattar vi dessutom som givande utgangspunkter bade fér undervisning
ijuridik (bade inom och utanfor juristprogram) och for rittsforskning (i syn-
nerhet med tvirvetenskaplig inriktning). I synnerhet ar aspekten efterlevnad
eftersatt i juridisk undervisning.

Rattsforskare péastar girna att de killor de arbetar med endast férmar
ge en begrinsad bild av efterlevnadsfragorna. Detta eftersom vi bara ser
det som sker i domstol och (kanske) myndigheter, men till exempel saknar
insyn i allt som avgérs genom skiljeférfarande eller av parterna helt sjdlva.
Detta dr pa en och samma gang béde riktigt och missvisande. Den dverval-
digande merparten av efterlevnadsfragorna nér aldrig nagon form av tvist-
16sning eller (annat) tillsynsdrende, utan stannar inom foretagens interna
compliance-arbete.

Att arbeta utifran triangeln reglering - tillsyn - efterlevnad 6ppnar andra
perspektiv dn de forhallandevis lasta och problematiska uppdelningarna mel-
lan offentlig ritt och civilritt med alla dess respektive delomréden.!" En sdr-
skild fortjanst med dessa tre begrepp ér att de dr 6ppna for andra former av
reglering och tillsyn 4n de som foljer av gillande (»bindande«) ritt.

Var och en som studerar rétten och dess roller tillsammans med sam-
hillsvetare blir snabbt varse att begreppet reglering inte bara innefattar de
rattskéllor som juristen uppfattar, utan ocksa hela det spektrum av styrinstru-
ment som fangas in av Julia Blacks (2001) begrepp »decentred regulation«:

10 Pa engelska supervision respektive compliance. Begreppet “efterlevnad« ar mojligen lite
klumpigt, eftersom forledet “efter-« skymmer det faktum att det vanligen ar friga om
atgarder for att forutse och undvika overtradelser av regler, avtal, standarder m.m. Darfor
ar kanske begreppsparet reaktiv/proaktiv battre.

11 Det saknas inte litteratur om svérigheterna med - eller det meningsfulla i - att upprétt-
hélla distinktionen mellan offentlig ritt och civilratt. Har kan det rdcka att namna Tom
Madells pionjérarbete tvarsover den tankta skiljelinjen i avhandlingen (1998).
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standarder, privata certifieringsorgans riktlinjer, standardavtal, branschpraxis,
m.m. Pa liknande sitt bedrivs tillsyn ofta av privata aktorer, i synnerhet av
certifieringsorgan som skapats av ndringslivet, men ocksa som delar av foretags
och andra organisationers interna arbete med det tredje ledet: efterlevnad.

Sambanden mellan de olika leden kan vara komplexa. Ta exempelvis fré-
gan om reglering, tillsyn och efterlevnad inom viardepappersmarknaderna. De
legislativa akter som antas av EU inom ramen for det ordinarie lagstiftnings-
forfarandet kompletteras hiar av en mangd andra regulatoriska akter, sarskilt
s.k. regulatoriska standarder som antas av Kommissionen efter forslag fran
samordnings- och tillsynsorganet ESMA (Strand, 2020). ESMA:s beslutande
organ hérvidlag dr sammansatt av representanter frain medlemsldndernas till-
synsmyndigheter. I arbetet stods ESMA dessutom av en »stakeholder group«
med representanter fran viardepappersforetag.

Nir regleringsakten antagits har den alltsa utformats av tillsynsmyndig-
heterna efter horande av den bransch som ska efterleva reglerna. Det foljer
av en sadan konstruktion att regleringsprocessens utformning underléttar
tillsynen och efterlevnaden, eftersom reglerna, nér de vil trader i kraft, redan
varit val kinda och dessutom vunnit erkdnnande bland de foretag som ska
efterleva dem. De har ju faktiskt varit med om att bistd sina tillsynsmyndig-
heter i arbetet med att utforma reglerna.

Pa ett likartat satt utvecklas offentligrattsliga normer pa arbetsmiljorat-
tens omrade. Efterlevnad av reglerna dstadkoms av en samverkan mellan pri-
vatrittsligt reglerade skyddsombud och Arbetsmiljoverkets tillsyn. Pa arbets-
marknadens omrade reglerar de institutionella parterna (arbetsgivar- och
arbetstagarorganisationer) sjdlva genom civilrdttsliga kollektivavtal pa ett satt
som liknar lagstiftning. Fackforeningarna ar privatrttsliga subjekt med ansvar
for att genomfora arbetsréttens regler till arbetstagarnas nytta.

For att studera samspelet inom triangeln reglering - tillsyn - efterlevnad
kravs ndgot annat och mera dn rittsdogmatik. Har kravs att samhallsve-
tenskapliga teorier och metoder tillats ta plats. Om sa sker, dr det till gagn
for bade rittsvetenskapen och samhillsvetenskapen. Det kan skapa en god
forskningsanknytning till juridisk undervisning utanfér juristprogrammen.
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Sammanfattningsvis och avslutningsvis

Syftet med vart kapitel dr att utgora bréansle f6r diskussionen om amnesdi-
daktiska fragor kring undervisning i juridik for studenter som inte ska bli
jurister. De tvé kritiska punkter vilyft fram handlar om den amnesdidaktiska
anpassningen och de sdrpréaglade forutsattningarna fér denna undervisnings
forskningsanknytning. Vara forslag skapar enligt var mening battre forutsatt-
ningar for okad kvalitet i undervisningen. Att integrera utifran-perspektiv
pa rétten fordjupar var forstielse av ritten utover vad rattsdogmatiken kan
astadkomma. Inte minst rattsutveckling 6ver tid kan begripliggoras med
externa synvinklar pa ratten.

Ett fruktbart sitt att begreppsliggora objektet for undervisningen ar enligt
var uppfattning att arbeta med triptyken reglering - tillsyn - efterlevnad. Da
oppnas per automatik fler perspektiv én de som réttsordningens inneboende
kategoriseringar forser oss med. Undervisningen och forskningen behéller
en tydlig koppling till det som jurister uppfattar som géllande bindande ritt,
samtidigt som andra former av normering, 6vervakning och genomférande
blir synliga. For den handelsrattsliga undervisningens vidkommande maste
vi beakta icke-statliga former for att skapa, 6vervaka och sanktionera hand-
lingsmonster pa olika samhillsomraden. Hér, menar vi, ligger det som gor
den handelsrittsliga undervisningen sdrpréglad, komplex, spanningstylld,
mangfacetterad - och intressant och rolig.
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